HIDAK A SZAKADEK FELETT- MAGYAR
TELEPULESEK AZ INFORMACIOS
TARSADALOMBAN
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Osszefoglalas:

Az informacids tarsadalom mérhetdsége az elmult két évtized egyik fontos témakorévé
valt mind a teriileti fejlesztéssel foglakozok, mind a tudomanyos kutatok korében. Az
eurdpai trendeknek megfeleléen Magyarorszdg kapcsan is tobb felmérés késziilt a
témaban. A rendelkezésre all6 adatok nagy hanyada azonban csak az orszag egészére
érvényes. A mélyebb kutatdsok két vonulatdnak — szociologiai ill. a foldrajzi- és
regiondlis tudomanyi szemlélet — Osszefésiilésérol Magyarorszag esetében még nem
tudunk. Erre vallalkozik az aldbbi tanulmany. A szocioldgiai megkdzelités altal
kimutatott egyenldtlenségeket képzo tényezodket eloszlasat és az informacié tarsadalom
fejlodésére vonatkozo hatasait a térben kivanjuk bemutatni telepiilési szintQi adatok
felhasznalasaval.
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Summary:

The measurability of the information society in the past two decades has become an
important issue among regional developers and scientific researchers. Following the
European a number of surveys were conducted on the subject in Hungary. A large
proportion of the available data, however, is only valid for the whole of the country. A
joint initiative of two science approaches the sociological and the geographical or
regional dealing with the topic in Hungary is however not yet known. The following
study attempts to do so. The social disparities and their effects on the evolution on
information society explored by the sociological approach are put into the context of
spatial disparities using Hungarian municipal level data.
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Az informacids tarsadalom fogalma 10j keletlinek mondhatdé mind az
Eurdpai Unidban, mind Magyarorszagon. Uj keletii, annak ellenére, hogy
maga a fogalom a hatvanas években sziiletett, de sokaig a posztmodern
tarsadalmak szinoniméjaként volt hasznéalatos. A nyolcvanas évek végén,
de inkabb a kilencvenes években utjara inditott technologiai fejlodes, az
informéciotechnoldgiai  forradalom kovetkezményeként érzékelhetd
hatasok egy mas tipusu fogalmat eredményeztek. Ezen 10j értelmezés
megjelenésével a fogalom rdgtdon ki is csGszott a tudomdanyos
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kozgondolkozas sziikk koreibdl, ahol a pontos fogalomhasznalat a
megértést €s a kutatasok 0Osszehasonlithatdosagat jelenti. A fogalom
hirtelen valt népszertivé ¢és lett széles korben haszndlatos a
mindennapjainkban, legyen sz0 fejlesztési irodalmakrol, politikai
elképzelésekrdl vagy a napi sajtd nyelvhasznalatarol.

Az informécios tarsadalom jelenségeinek kézzelfoghatd fejlodésével
parhuzamosan valt egyre fontosabbd a mérhetéség problémaja. Mig a
nyolcvanas évekig a legfobb tedridk azzal foglakoztak, hogy milyen
jovOképek és valtozasok varhatoak, addig a kilencvenes évek kozepétdl a
hatdsok volumene ¢és mérhetdsége valt kozponti témava. Elsoként az
Osszehasonlithatosag valt kiemelt témava. A helyzetelemzéseket lehetové
tevd kiilonboz6 rangsorok ¢€s fejlettségi indexek szama a 2000-es évek
elejéig folyamatosan nétt, bemutatisukra és Osszehasonlitdsukra egy
angol szervezet vallalkozott.(Bridges.org, 2005) Ezzel parhuzamosan
pedig a mélyebb Osszefiiggésekkel foglalkozo kutatasok is zajlottak, amik
az informdcids tarsadalom tdrsadalmi— gazdasagi fejlodést eldsegitd és
hatraltatd hatasokra koncentraltak, létrehozva tobbek kozott a digitalis
szakadék és a digitalis irastudas fogalmat (Norris, 2001).

A 2000-es évek hoztdk meg Magyarorszagon az attorést az informacios
tarsadalom hatdsainak kutatdsdban. Egyfelol a felhaszndloi szdm
novekedése olyan méreteket 6ltott, aminek kapcsdn mar 6sszehasonlito
vizsgalatok elvégzésére 1is lehetdség adodott, masrészt az unids
csatlakozds miatt a statisztikai adatgylijtés is hozzaidomult az europai
trendekhez, aminek kovetkezményeként nem csupan az unids
tagallamokkal vald Gsszehasonithatdsag valt valéra, de az 0j jelenséget
jobban megragadni képes, nagyobb magyardzoerdvel bir6 adatok is
elérhetdvé valtak a kutatok szamara. Nem elhanyagolhat6 a kormanyzati
oldal informacioéhsége is, ahol a kozelgd unids csatlakozéas €s az ezzel
kapcsolatos iranyelvek, gondolunk itt a lisszaboni szerzddésben
foglaltakra, atvételéhez sziikséges informaciok beszerzése is eldsegitette a
kutatasokat. Az 1ilyen jellegli kutatdsok azonban vagy pusztan
infrastrukturalis alapon kozelitettek a problémahoz (hol van, ill. nincs
kapcsolat, internet elofizetési lehetdség, szélessav). A mélyebb kutatasok
moddszertanukbdl kifolydlag pedig nem voltak alkalmasak teriileti
kiilonbségek bemutatasara.

Geografiai és regionalis megkozelitések

A teriiletiségen alapul6 vizsgéalatok szdma joval szamosabbnak mondhato,
mint a tarsadalomtudomanyi megkozelitésbdl fakaddo modszerek szama.
Koszonhetd ez annak, hogy a kiilonbozd vizsgalatok az informdcios
tarsadalom mas és mas aspektusait tartottdk kiemelendden fontosnak,



hasonloképpen a felkésziiltségi vizsgalatokhoz, illetve az évek multaval a
témahoz felhasznalhatd6 magyarazo valtozokészletek is nagyban boviiltek
¢és cserélddtek, ami Ujabb szempontokkal gazdagitotta a kutatdsokat. Az
elsé ilyen jellegli felmérést az MTA RKK Alfoldi Intézetének a
munkatarsai végezték el az évezred elsd éveiben. Fdleg az éppen
kialakuléban 1évé infrastruktira leirasdra meglétének teriileti
kiilonbségeire helyezték a hangsulyt. Masrészt pontos hasznalati adatok
hijan csak megkozelité adatokkal tudtak modellezni a teriileti
kiilonbségekbdl fakadé hatasokat (Kanalas —Kiss, 2006; Kanalas, 2004,
Csatari — Kanalas, 2002). Jakobi Akos (2007) az informacios tarsadalom
térbeliségét probalta meg kihangstilyozni dolgozatiban. Dolgozatiban
egy, a nemzetkozi irodalom alapjan kialakitott indexdldsi rendszert
alkalmazva szintetizalta a fenti megkdzelitéseket, amivel a hagyomanyos
terlileti egyenlOtlenségek magyarorszagi vizsgéalatdhoz egy Uj elemet
kivant bevezetni, amit komplex informdcidés indexnek nevezett el. Az
index elkészitéséhez az adatok harom nagy csoportjat (infrastrukturalis
elemek, human oldal nyitottsaga, human oldal felkésziiltsége) hasznalta
fel. Mindegyik csoport egyben az informécids tarsadalom egy-egy
aspektusat kozelitette meg.

A fenti harom csoportbol kivalasztott elemeket a Bennett-féle modszerrel
alakitotta at. Az indexet a magyar kistérségekre alkalmazta. Ennek
kapcsan a nagyvarosi térségek elonyds helyzetét tudta kiemelni és a
regiondlis tudomanyban sokszor emlegetett Nyugat-Kelet lejtd 1étét is
kimutatta. A kistérségi szint hasznalataval a nagyvarosi terek elnyomjak
azokat a telepiiléseket, ahol a fejlodés a telepiilés sajat szintjén
kiemelkeddnek lenne mondhatd, ezért tipizaladsra nem alkalmas, csupan
egyszerll helyzetkép megrajzolasdhoz, egy 1j jelzdszam alkalmazasara a
teriileti  kiilonbségek kutatasaban. A telepiilések kozotti  finom
kiilonbségek jelzésére ez az index nem alkalmas. A fentiek
alatdmasztasara mi is elkészitettiik a sajat informaciés indexiinket egy
ujabb valtozoszettel. Ehhez a GKIeNET kistérségi adatait hasznaltuk fel.
A 2008-as adatokbol az mobiltelefon-clofizetések szamat, az
internetelofizetések szdmat, a PC ellatottsagra vonatkozd kistérségi
adatokat hasznaltuk fel. Az eredményeket az 1. abra mutatja.

Ebben az esetben egy erdteljes észak-nyugat magyarorszagi fejlettség all
szemben az orszdg dél-keleti részein tapasztalhaté hatranyosabb
helyzettel. Ezt a kelet-nyugat ellentétet arnyalja néhany zala megyei
kistérség mutatdja. Ezekben az apr6é falvakban a legmagasabb az
infrastruktira hianya, gondolunk itt arra, hogy a mai napig internetes
eléréssel nem rendelkezd telepiilések nagy hanyada itt talalhato, ezért itt
az okok pusztan infrastrukturalisak.



1. abra
Informacids index Magyarorszag kistérségeiben 2008
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Kisterseghatar (174)

N Kedvezmenyezott kistérsegek (174)

Forras: GKIeNET adatok alapjan sajat szerkesztés

Szépen kirajzolodik szintén a megyei jogu varosok fejlettebb térségei is,
amelynek jobb indexei Kelet-Magyarorszagon kontrasztosan elvalik a
tobbi  kistérség rosszabb mutatoitél. Az itt lathatd végeredmény
Osszecseng Jakobi megallapitasaival és felmeriil a kérdés, hogy a nagyobb
varosok agglomeracios térségei hasonldan j6 mutatokkal birnak-e, mint a
kistérséget szervezO nagyobb varos, vagy kimutathatdak-e eltérések.
Plusz informécioként felvezettiik a térképre a teriileti fejlesztés
szempontjabol gazdasagi, tarsadalmi mutatoik alapjan kedvezményezett
kistérségként szamon tartott kistérségeket is. A kedvezményezett statusz
¢s az alacsony index érték kéz a kézben jarnak egyiitt, vagyis a gazdasagi
elemek megkeriilhetetlenek a vizsgalat szempontjabol, még akkor is, ha
napjainkban mar arrdl irnak a felmérések soran, hogy nem az anyagi okok
domindlnak az 0j belépdk esetében az internet és a szamitdgép kapcsan,
hanem inkabb kognitiv okok allnak a hattérben.

Joval b&vebb meritéssel dolgozott Szépvolgyi Akos (2008), aki az
informaci6s tarsadalom térszerkezetre gyakorolt hatasait kivanta
kimutatni dolgozataban. Teriileti szintként szintén a kistérségi szintet
valasztotta kutatdsa targyaul. Vizsgalataihoz 47 darab valtozot gytjtott
Ossze, amelyek koziil faktoranalizissel készitett négy aggregatumot. A



négy faktor 37 valtozot tartalmazott, a faktorok értelmezése Jakobi Akos
kordbban vazolt elképzeléseihez hasonloan alakult. Az els6 faktor a
gazdasagi teljesitményt, a masodik a tarsadalmi felkésziiltséget, a
harmadik a technologiai fejlettséget, mig a negyedik a tartalom ¢&s
aktivitds elemeit Osszesitette. A négy faktorbdl klaszterelemzéssel a
magyar kistérségek négy tipusat kiilonitette el. A kistérségek elso
csoportjat az informécios tarsadalom centrumainak nevezte el. Ide hét
kistérség keriilt bele (gyori, miskolci, nyiregyhazi, pécsi, szegedi,
sz€kesfehérvari), megyei jogh varosok kistérségeirdl van szo, ahol
valamilyen fels6fokt oktatasi intézmény is megtalalhato. (Budapestet
nem keriilt be az elemzésbe.) Erdekes a Magyarorszag egyik legnépesebb
varosadt magadban foglalé debreceni kistérség helyzete, amelyik mar a
kovetkezd csoport, a lokalis kdzpontok csoportjaba tartozik. Ide tizenegy
darab kistérség keriilt bele. A harmadik ¢és negyedik csoport a két
legnépesebb csoport, amelyek a részperiféria €s a periféria nevet viselik.
A részperiféridk k6z¢é 53 darab kistérség, a fennmarado 96 darab kistérség
pedig a periféria csoportjaba tartozik. Az igy felvazolt teriileti
kiilonbségek tovabbi alapos elemzésére nem keriilt sor a dolgozatban,
mivel a tovabbiakban mar kizardlag a nagyvarosi terek és varostérségek
viszonyrendszerében vizsgélta a kutaté a felhasznalok tulajdonségait és
elképzeléseit.

Tarsadalomtudomanyi, szocioldgiai megkozelités

Az informécids tarsadalom jelenségeinek vizsgélatdban uttoré munkat
végeztek a tarsadalomtudoméanyok képviseldi. A hatvanas évektdl
folyamatosan foglalkoztak az informacidatadas 1) lehetdségeinek
kihasznalasbol fakadd valtozasokkal, de a tényleges hatasvizsgalatok
elvégzésére csak a kilencvenes évektdl nyilt moéd, miutdn az internet, a
mobiltelefonok ¢és a személyr szamitogépek haszndlata altalanosan
elterjedt. Mar az 0j technologidk elterjedését is vizsgaltak, amivel
kimutathaté volt, hogy a fent nevezett 1) technoldgidk terjedése hasonlit
minden korabbi technikai ujitas terjedéséhez. A folyamat muikodését
Rogers irta le szemléletesen az innovacidk terjedésérdl irt 6sszefoglalod
munkdjaban, ahol az 0j termékek és szolgéltatasok terjedését egy jol
meghatarozhato, S-gorbével leirhato trendként mutatta be (Rogers, 1995).
Az informécios tarsadalom fejlettségének megallapitadsakor az Uj
technologiak elterjedtsége, ezen beliil az internet (napjainkban a
szélessavu internet) is sokat nyom a latban. Az internet penetracios— és a
kérddives kutatasok adataibodl lesziirt informécidk alapjan elmondhatd,
hogy Magyarorszagon az informacids tarsadalom fejlédése lassan indult
utjara, az Europai Unid orszagaihoz képest a kozépmezdny hatsé traktusat



foglalja el orszagunk. Magyarorszag mutatdi nem sokban kiilonboznek a
szomszédos orszagok mutatoitol, fejlettségben csak Csehorszag eldzi
meg. A magyar internetpiac a 2006-os évektdl 16dult meg és 2008-ig
nagyon nagy fejlodésen ment keresztiil. Azota a fejlodés iiteme ujra
lelassulni latszik.

A rogersi diffuziot a témara vonatkoztaté kutatok szerint az
infokommunikdacioés szolgaltatasok elterjedtsége még nem olyan mértékd,
hogy hatasukkal és a terjedésiikkel kapcsolatosan mélyebb elemzések
legyenek végezhetdek. A kiilonb6zd tarsadalmi rétegek és csoportok
kapcsan azonban mar tehetéek kiilonbségek (Székely, Urban,
2009: S. 12).

A fenti gondolatmenetet Magyarorszag telepiilései kapcsan is
végigvihetonek értékeltiikk. Telepiilési szinten csupan az internet
penetraci6 alkalmazisa azonban nehézkes, hiszen az el6fizetések
haztartasokhoz kothetek, amelyeknek mérete €s Osszetétele teriiletileg
valtozo lehet. Az internethaszndlatot egy kozelitd valtozoval, az adott
telepiilésrdl az iwiw.hu kdzosségi oldalra beregisztralt lakossag szaméaval
probaltuk kozeliteni. Ennek a véltozonak az alakuldsat néztik meg a
kiilonb6zé  jogallast  telepiiléscsoportok  korében (1.  tablazat).
Magyarorszag telepiiléseinek dontd hanyada, kozel 70 szézaléka, a korai
tobbség fazisaban all a felhasznalok szamat tekintve, itt a lakossag kozel
fele érintett mar a szolgaltatds hasznédlatdban. A diffizid mértéke a
varosokban a legnagyobb, a megyei jogu varosok és a févarosok esetében
pedig kijelenthetd, hogy az ebbe a kategdriaba tartozo telepiilések tobb
mint fele (56,52%) esetében mar a késGi tobbség csatlakozik a
szolgaltatashoz. Ez azt jelenti, hogy a lakossag tobb mint fele hasznalja,
regisztralt a szolgéltatasra. Igazolddni latszik a rogersi tézis, miszerint az
ujdonsagok elterjedése a népesebb, nagyobb népsiiriiségii, varosias jellegii
tertiletekrdl indul utjara, ahol minden Uj szolgaltatds talalhat maganak
elegendd méretli kovetdket. Innen terjed tovabb a haszndlat a kisebb
telepiilések felé. Lathato, hogy a kozségek nagy hdnyada még a korai
tobbség szakaszanal tart (66,37%), ami a diffuzio egy korabbi szakaszat
feltételezi esetiikben. A telepiilések nagy szama azonban itt tovabbi
vizsgalatokra is modot nytjt, amivel kimutathatdak teriileti kiilonbségek a
rogersi trendek és a kozségek fobb jellemzdi kozott.



1. tablazat
Telepiilések megoszlasa a rogersi diffuzids kategoéridi mentén az iwiw.hu
felhasznalok szama alapjan 2010-ben (%)

Megyei jogu
varos és Bp Viaros |Nagykozség| Kozség | Osszesen
(24 db) (274 db) (146 db) | (2700 db) | (3144 db)
n.a. - - - 21,59 18,54
korai
elfogadok - 0,73 4,79 11,78 10,40
korai
tobbség 43,48 91,97 95,21 66,37 69,78
késoi
tobbség 56,52 7,30 - 0,26 1,27
Osszesen 100 100 100 100 100

Forras: sajat szerkesztés

A telepiilési szintli adatokat megyei szinten vizsgalva mas teriileti
kiilonbségeket kapunk, mint a fenti Bennet-index hasznalataval (2.
tablazat). Egy jol kirajzolodo rosszabb helyzetben 1évé észak-kelet
magyarorszagi ¢és egy dél-nyugat magyarorszagi teriilet képe lathato, a
dél-keleti teriiletek megyé€inél pedig jobb helyzetet jeleznek a mutatok.

A tényleges infrastruktura léte és a haszndlat kozotti kiilonbséget az
tamasztja ald, hogy bar a két valtozd kozott szignifikdns, kozepes
kapcsolat van, (Pearson-féle korrelacio=0,63) de az orszag keleti és
nyugati részei masként viselkednek. Ezt mutatja, hogy mig
infrastrukturalisan  legrosszabbul ellatott ~ Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyében az orszagos atlagtdl csak egy kicsit rosszabb a szolgaltatasra
regisztralok szama, Hajda Biharban pedig az alacsony infrastrukturalis
mutatobhoz atlagon feliili hasznalat parosul, addig Somogyban mindkét
atlag az orszagos atlag alatti. Borsod-Abatj-Zemplén, Somogy és Zala
megyék értékei is hasonloak, mindhdrom megyében egyforman atlag
alatti mindkét mutaté atlaga, azzal a kiilonbséggel, hogy a nyugati
orszagrész megyéinek értékei egy kicsit jobbak.

2 Borsod-Abauj-Zemplén, Zala, Szabolcs-Szatmar-Bereg és Somogy megyék azok, ahol
a legtobb olyan kis telepiilés talalhato, ahol nincs infrastruktara, vagyis nem lehetett
eléfizetni internetre, vagy nem volt egyetlen lakossagi eléfizeté sem semmilyen
formaban 2008-ban. Vagy azért, mert nem épiilt ki infrastruktira, vagy mert nem volt
fizet6képes kereslet a szolgaltatasra. Ennek ellenére taldlunk olyan falvakat, ahonnan
regisztraltak a kozosségi oldalra. Vagyis az infrastruktura hianya csak korlatozza a
hasznalatot, de nem sziinteti meg teljesen. Ezért van sziikség a vidéki teriiletek kapcsan a
kiilonbdzo kozosségi szolgaltatasok vizsgalatara is.



2. tablazat
Internetes el6fizetések és hasznalat mutatoszamainak atlagai Magyarorszag

megyéiben 2008
100 allando 100 allando
lakosra juto lakosra juto iwiw
internet regisztraciok
elofizetések szama szama
atlag Szoras atlag Szoras

Bacs-Kiskun 8,66 3,96 22,31 8,39
Baranya 5,67 4,44 15,76| 15,11
Békés 6,78 5,12 21,85 8,57
Borsod-Abatj-Zemplén 5,7 4.4 12,79 10,17
Budapest 22,72 | . 56,45 |.

Csongrad 7,67 3,85 24,33 9,74
Fejér 10,01 3,81 26,89 8,74
Gydr-Moson-Sopron 9,62 3,99 28,11 10,22
Hajdu-Bihar 6,56 3,24 21,39 8,62
Heves 8,87 4,09 17,42 9,07
Jasz-Nagykun-Szolnok 8,48 3,7 20,11 7,43
Komarom-Esztergom 11,96 3,49 28,07 7,81
Nograd 8,77 3,5 16,31 11,15
Pest 13,46 4,25 32,05 7,78
Somogy 5,66 4,18 136] 11,92
Szabolcs-Szatmar-Bereg 45 3,51 17,56 10,06
Tolna 9,19 3,72 20,13| 10,19
Vas 7,64 4,34 16,04| 12,16
Veszprém 9,18 4,38 19,49 12,51
Zala 7,39 4,34 15,38 12,95
Osszesen 7,74 471 19,0483 12,32

Forras: sajat szerkesztés

A fenti eszmefuttatdés mar a kovetkezd tarsadalomtudomanyi
problematikat eldlegezi meg, nevezetesen azt, hogy a hasznalat és
hasznalat kozott is kiilonbség van, amit a foébb szociodemografiai
valtozokkal lehet értelmezni. A diffizio két utolsé szakaszaban, a
lemaradok ¢€s a kései csatlakozok kapcsan olyan csoportok megjelenésére
is szamitani lehet, akik kiilonb6z6 okok miatt nem tartjdk maguk szdmara
hasznosnak az Ujdonsagok atvételét. Az 6 bevonddasuk egészen mas



stratégiakat kivan, amennyiben példaul a kormanyzat szdmara sziikséges,
hogy minden egyes allampolgara valamilyen szinten értse és éljen az
informdacios tarsadalom adta lehetdségekkel. (Ha csak arra gondolunk,
hogy az éltalanos elektronikus ad6zas bevezetése ¢és ezzel parhuzamosan
a papir alapti adézas megsziintetése csak akkor valik lehetségessé, ha
mindenki hozzéafér az ehhez sziikséges technologidkhoz és hasznélni is
tudja azokat, akkor rogton érthetd a probléma alapja.)

A legljabb tarsadalomtudomanyi megkozelitéssel bird kutatas
eredményeit az 2. dbra mutatja. Csepeli Gyorgy ¢€s Prazsak Gergd arra
keresték a valaszt tanulmanyukban, hogy az egyes szociodemografiai
jellemzdk mennyire és miként befolydsoljdk az internethasznélatot
(Prazsak — Csepeli, 2009). A kutatas eredményeként tobb valtozobol
fokomponens elemzéssel 1étrehozott komplex valtozokbol épitett
utmodellbél kideriil, hogy a legerésebb kapcsolat az internethasznalat
valtozoval a vagyontargyak birtoklasa és az életkor tekintetében van. A
kiilonb6zé vagyontargyak birtoklasa a megkérdezett életszinvonalat,
¢letmindségét és vasarlderejét takarja. Ebben az esetben a ,,Varos”
valtozo tartalmazza a telepiiléstipust, a megkérdezettek lakohelyét, ami
kozvetleniil alig, kdzvetve pedig az iskolai osztalyon és a nyelvtudason
keresztiil befolyasolja azt, hogy ki miként viszonyul az {j
technologidkhoz. Roviden annyi deriil ki ebbdl a modellbdl, hogy minél
nagyobb a telepiilés, anndl nagyobb a valdszinlisége, hogy a fentebb leirt,
az 0j technologiakra fogékonyabb, azt megvasarolni képes tehetdsebb
tarsadalmi csoportok nagyobb szamban vannak jelen, ami hat a telepiilés
kozosségere is.

Felhivnank a figyelmet az abran a jobb oldalon berajzolt hatasra, ami azt
mutatja, hogy az internethaszndlat kiilonbozdségeit meghatarozo bal
oldali elemek mellett még egy ugyanekkora megmagyarazatlan hanyad
(0,527) all szemben. Azt gondoljuk, hogy ez a magyardz6 eré a
felhasznalokra koncentrald szociologiai kutatasokkal nem konnyen
azonosithatd, helyi tarsadalom miik6désébdl, szabalyszeriiségeibdl fakado
hatasok Osszessége lehet.

Sajat kutatasunk ezer szallal kapcsolodik a téma mindkét megkozelitési
agahoz. Mind a tarsadalomtudomanyi, szociologiai, mind pedig a
humangeografiai és regiondlis megkozelitések modszertandbol kivan
meriteni. Mindezt gy probaljuk meg Otvozni, hogy a szociologiai
megkozelitésbél hidnyz6 teriileti meghatarozottsagokat felhasznalva
keressiik a kutatasunk kovetkezd 1épcséjében, kvalitative modszerekkel
vizsgalni kivant helyi tarsadalmakat. Célunk az, hogy a korabbi években
nem vizsgalt vidéki kozosségek kozott olyanokat talaljunk, ahol az



informacios tarsadalomba torténd integralodast a helyi viszonyok
elOsegithetik.

2. abra
Az internet hasznalatat meghatarozo tényezok ttmodellel leirva
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Forras: (Csepeli és Prazsak 2009:92)

Allitjuk, hogy nem csupan a felhasznalok szociodemogréfiai hattere ad
tampontot a felhasznalova valas megértéséhez. A felhasznalot kortilvevo
kozosség, nevezhetjiik helyi tarsadalomnak is, szerepe ugyanakkora lehet
az informdcids tarsadalomba torténd belépésben. Az eldbb emlitett helyi
viszonyok alatt tobb elemet is értiink. Egyrészt a helyi tarsadalom kereteit
ado teleptilés alapvetd tulajdonsdgai, amelyek nagyban befolyasoljak az
elérhetdséget, az infrastruktara kiépithetdségét és kiépitettségét, ami az
elsd szilikséges 1épcsd ahhoz, hogy a telepiilés lakossaga részesé valhasson
az Uj technologidk nyujtotta lehetdségeknek. Masrészt a telepiilések
nagyban befolyasoljak az ott €16k alapvetd szociodemografiai jellemzdit,
ami pedig a diffuzidt eldsegité avagy hatraltatd elemként jelentkezik
abban az esetben, ha az infrastruktara mar elérhet6vé valt. Harmadrészt
pedig a helyi tarsadalom Osszetételére is hatassal lehet, ami pedig a
kozosségen belilli informacidaramlast, az egyes demografiai csoportok
kozotti kapesolattartas mikéntjét, a bizalom szintjét befolyasolhatja, ami
pedig a felhasznald és felhasznalo kozotti kiilonbségeket eredményez,
vagyis a technologia ¢és az 1 szolgaltatdsok nyujtotta lehetdségek
kihasznaldsanak fokozatait hatdrozza meg. Ehhez a kiilonbségtételhez
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azonban nem elegendd a kordbban felsorolt kutatdsi modszertan, mivel a
szociologiai jellegli kutatasok nem alkalmaznak vagy csak nagyon
elnagyolt moédon épitik be — a teriileti kiilonbségeket, ami a legtobb
esetben kimeriil a kiillonb6zo telepiiléstipusok hasznélataban. A teriileti
alapti megkozelitések nagy része pedig nagyon elnagyolt teriileti
lehatarolast hasznalt, mert a valtozok tobbsége nem volt megfeleld ahhoz,
hogy telepiilési szinten tehessen kiilonbséget, illetve nem vette
figyelembe a helyi tarsadalmak 1étét és hatasat.

2006 ota van lehetdség az informacids tarsadalom egyes elemeinek
telepiilési szintli vizsgalatara. Ettol az évtdl gyijti a Nemzeti Hirkozlési
Hatosag az internetszolgaltatoktol a fontosabb adatokat. Igy mar nem
csupan kozvetett adatok felhasznélasra kell hagyatkozni a vizsgalat soran.
A vizsgalatban hasznalt adatokat és mutatdkat tigy gyujtottiikk 6ssze, hogy
tobbé-kevésbé lefedjék a tarsadalomtudoményi kutatdsokban hasznalt Gn.
kemény valtozokat, amikkel interpretalhatdak az elterjedés és a hasznalat
kiilonbségei. A vizsgalathoz a KSH T-Star telepiilési adatbazisabol, egy
altalunk készitett elérhetdségi matrixbol, a Nemzeti Hirkozlési Hatosag,
az iwiw.hu telepiilési regisztracios adataibol és az APEH SZJA Térsasagi
Ado és a KSH 2001-es népszamlalas adataibol dolgoztunk. Elséként
lekértiik egy korrelaciés matrixot a fentebb mar tobbszor emlegetett,
infrastrukturalis és hasznalati valtozoként hasznalt internetes eléfizetési és
iwiw.hu-s regisztraciés adatokra és a vizsgalatban hasznalni kivant
valtozokra. Az 1. tablazatban csak a 0,4-nél nagyobb korrelaciokat
tiintettiik fel.

A legerdsebb kapcsolat gazdasagi jellegli valtozoval van, az egy lakosra
jutd SZJA mértéke a telepiilésen él6k gazdasagi erejét mutathatja. Ehhez
kapcsolhaté az ugyancsak erdsnek mondhato, negativ korrelacioval bird
munkanélkiiliségi és az ehhez kozvetleniil kapcsolhatod segélyezési adatok
kore. Ezek az elemek megfeleltethetd a fenti Utmodellben szerepld
vagyontargyak valtozénak. Ertelemszertien a két, informéciés tarsadalmat
kozvetleniil leird valtozo kozott is erdsebb kapcsolat mutathato ki, ez a
masodik legerésebb kapcsolat a listaban. A szocioldgiai vizsgalatok
iskolai végzettséget jelold valtozdjaval paralel mddon viselkedik a
telepiilésen é16 diplomasok arényét jelz8 valtozo is>. Tovabbi erds, de

® Itt mindenképpen meg kell jegyezniink, hogy az dsszes véltozo a 2008-as évek
allapotat irja le a magyar telepiilések vonatkozasaban, kivéve a lakossag végzettségét
leir6 elemek, amelyeket jobb hijan a 2001-es Népszamlalas lakossagi moduljabol
vettiink at. Sajnos ezen a téren ujabb, telepiilési szintli valtozoszett nem all
rendelkezésre.
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ebben az esetben forditott kapcsolat mutathat6 ki munkanélkiiliséget leiro

valtozoé esetében (-0,58).
3. tablazat

Telepiilési valtozok korrelacioja a 100 allando lakosra juto internet elfizetések
¢és iwiw.hu regisztraciok szamaval 2008

Korr. Korr.

internet lwiw.hu
1 lakosra jutd SZJA (Ft) 0,64 0,57
100 lakosra jut6 iwiw.hu felhasznalok szama 0,63 1
Diplomasok aranya az allando népességben (%) 0,62 0,59
1 adofizetére jutdo SZIA (Ft) 0,6 0,53
FelsGoktatasi képzésben résztvevok aranya az
allando6 népességben (%) 0,55 0,53
Héztartasi gdzfogyasztok aranya a lakdsallomanyban
(%) 0,54 0,52
Erettségizettek ardnya az allandé népességben (%) 0,54 0,55
100 lakasra jut6 kabeltévé elofizetések szama (db) 0,5 0,42
1 ad6z6 vallalkozasra juté tarsasagi ado (eFt) 0,45 0,43
Kozcsatornahaldzatba bekapcsolt lakasok aranya a
telepiilésen (%) 0,45 0,41
Aktiv kort lakossag aranya a lakonépességben (%) 0,43 0,43
1000 lakosra juto regisztralt tarsas vallalkozasok
szama (db) 0,43 0,37
Telepiilés népsiiriisége (f6/km?2) 0,42 0,41
Ev soran épitett lakasok alapteriilete (m2) 0,42 0,42
Agglomeraciohoz tartozik-e 0,41 0,31
Altalanos iskola 6-7. osztalyat végzettek aranya az
alland6 népességben -0,45 -0,43
Altalanos iskola 8. osztalyat végzettek arany az
allando6 népességben -0,5 -0,49
1000 lakosra szocialis segélyben részesitett lakos
(f6) -0,53 -0,47
Munkanélkiiliek aranya az aktiv korti lakossagban
(%) -0,58 -0,52

Forrés: sajat szerkesztés

De olyan, ujnak mondhaté elemek is bekeriiltek és az Osszefiiggések
kibontasa miatt, mint az agglomeracios helyzet vagy a népsiiriség. Az itt
lathatd Osszefiiggések tehat Osszecsengenek a szocioldgiai kutatdsok
megallapitasaival, kiegészitve azokat 11j, eddig nem vizsgalt tényezdkkel.
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A fenti, nagy szamu valtozoszettbol (az Osszesen vizsgalatba keriilt
valtozok szama 69 volt) adatredukcios eljarassal a szocioldgiai
vizsgalatokhoz hasonld témakorokben hoztunk 1étre fékomponenseket. A
végsd 13 fokomponensbe nem keriilt bele minden valtozo, az igy
elkészitett valtozok 38 telepiilési valtozo adatait aggregaltak. A jobb
érthetdség érdekében a fokomponenseket elneveztiik. A fokomponensek
¢és a két informacios tarsadalomhoz kapcsolodo valtozohoz a fentiekhez
hasonldéan korrelacidés matrixot készitettiink (4. tablazat). Az aggregalt
valtozok kapcsan elmondhatd, hogy az iskolazottsagbdl a felsdfoktak
aranyat bemutaté fokomponens korrelal a legerésebben a két valtozoval
(0,73), mig a masodik legerdsebb korrelacioval a telepiiléseken talalhato
infrastrukturalis elemeket (esetiinkben az alapvetd infrastrukturalis
tényezOk, mint a gaz, a viz és a szennyviz) Osszegzé fokomponens bir
(0,65).
4. tablazat
Telepiilési fokomponensek korrelacioja a 1000 allando lakosra jutd internet
el6fizetések és iwiw.hu regisztraciok szamaval 2008

Korr. Korr.
internet | lwiw.hu
Fékomponens Iskolazottsag 1. - felséfoku
végzettségl 0,73 0,67
Fékomponens Infrastruktira 0,65 0,57
Foékomponens Vallalkozoi siker 0,54 0,44
Foékomponens Foldrajzi helyzet 0,49 0,38
Fokomponens A kozosségi élet feliilrol mikodtetett
terei 0,44 0,52
Fokomponens A kdzosségi élet piaci alapon miikodo
terei 0,15 0,18
Fokomponens Vallalkozoi kedv 0,09 0,17
Fékomponens Iskolazottsag 3. - sok tanulé gyerekes
telepiilés (2001) 0,04 0,03
Fékomponens A kdzosségi élet alulrol miikddtetett
terei 0,01 -0,04
Fékomponens Demografia 2. lakossagszam
valtozasok -0,15 -0,17
Foékomponens Munkaiigyi helyzet -0,62 -0,54
Fokomponens Iskolazottsag 2. - alacsony végzettségii
telepiilés (2001) * -0,02
Foékomponones Demografia 1. fiatalok-6regek
helyzete (2001) * 0,03
* Nem szignifikans kapcsolat

Forrés: sajat szerkesztés
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A telepiilésen tapasztalhatd munkatigyi helyzet, amelyben integralodik
valamennyire a telepiilésen él6k gazdasagi helyzete is (ide keriilt a 3.
tablazatban a legerésebb kapcsolattal biré SZJA-val kapcsolatos valtozo
is) a harmadik legerésebben korrelald valtozo esetiinkben. A vallalkozoi
siker néven futd fékomponens a telepiilésen taldlhatd vallalatok szamabol
¢s az altaluk befizetett adobol all Ossze, a masodik legerdsebb
korrelacioval bird, gazdasagi jellegi fOkomponens. A telepiilés
kutatasunk szempontjabol eldnyos vagy elonytelen foldrajzi helyzetét
mutatd fékomponens (ide tartozik a megyeszékhelytdl szamitott tdvolsag,
az agglomeracids tagsag ill. a népslriiséget bemutatd valtozok csoportja)
az Otodik leger6ésebb komponens a sorban. A fent felsorolt
fokomponensek egymadssal is viszonylag erdsen korreldlnak.

Nem maradt mas hatra, mint a fenti fokomponensekkel egy linearis
regresszids eljarasban modellezziik az ellatottsag és a haszndlat mutatoit.
Mindkét esetben forward modszerrel 1éptettiik be a valtozokat a modellbe.
A végeredmények azonban eltéréek. Mas és mas elemek keriilnek elé az
infrastruktira és annak hasznaloi kapcsan. Az internet el6fizetések
szdmanak alakuldsat a legerdsebben a telepiilésen laké magas iskolai
végzettséggel bird csoportok szamaranya befolyasolja a legjobban (5.
tablazat). Ez Osszefiiggésben van a fizetképes kereslettel és azzal is,
hogy a magasabb iskolai végzettséggel birok csoportja nyitottabb az
ujdonsagok irant. Ugyanez a helyzet a hasznalok szamat becslé masodik
fliggvény esetében, azzal a kiilonbséggel, hogy itt nem annyira
kiemelkedden meghatarozo tényezd a magas iskolai végzettség, vagyis a
hasznalat demokratikusabban oszlik meg a magas végzettségiiek aranyat
tekintve jobb és rosszabb helyzetben 1év6 telepiilések kozott (6. tablazat).
A telepiilésen korabban kiépitett infrastruktara helyzete a masodik az
eléfizetések esetében, de mar joval csekélyebb erdvel bird tényezd, mig a
felhasznalok esetében az 6todik legmeghatarozobb elemmé csuszott le.
Vagyis ha a telepiilés helyzete a hagyomanyos infrastruktarat tekintve
nem feltétleniil megfeleld, az 0j technologia hasznalata nem zarodik el a
kozosség tagjai eldl véglegesen. Az hagyomanyos infrastruktira megléte
kivanatos, de nem feltétleniil sziikséges. A telepililés munkaiigyi helyzete
a harmadik, negativ moédon befolyasoldo tényezd, ami a fizetéképes
kereslet, a szolgaltatast megfizetni képes haztartasok aranyat csokkenti.
Szintén hangsulyos a telepiilés munkaiigyi helyzetének hatdsa a
felhasznalok szamaéra, itt is a harmadik legbefolyasosabb elemként
szerepel a regresszioban. Mindkét esetben a legutols6 elemként keriilt be
a regresszioba a telepiilési helyzetet leir6 fokomponens. Ez két dolgot
jelenthet. Vagy azt, hogy a teriileti elemek nem annyira relevansak, vagy
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azt, hogy ez a valtozo a tobbi valtozot befolydsolva épiil be a modellbe
magyarazoerejébdl pedig igy vesziti.

5. tablazat
100 allando lakosra jutd internet el6fizetések szamat becslo linearis regresszios
fliggvény értékei (R?=0,615)

Standard

B hiba Beta t Szig.
Konstans 7,747 0,052 148,842 0,000
Fékomponens Iskolazottsag 1. -
fels6foku végzettségii 1,588 0,098| 0,338| 16,214|0,000
Fékomponens infrastruktura 0,996 0,074| 0,212| 13,445]|0,000
Fékomponens munkaiigyi
helyzet -0,962 0,073| -0,205| -13,123| 0,000
Fékomponens a kdzosségi élet
feliilr6l miikodtetett terei 0,478 0,062| 0,102 7,740| 0,000
Foékomponens vallalkozdi siker | 0,396 0,070| 0,084 5,621 0,000
Fokomponens vallalkozoi kedv | -0,238 0,057| -0,051| -4,167|0,000
Fékomponens Iskolazottsag 3. -
sok tanul6 gyerekes telepiilés 0,155 0,055| 0,033 2,847 | 0,004
Foékomponens foldrajzi helyzet 0,190 0,071| 0,039 2,667 | 0,008

Forras: sajat szerkesztés

A korrelaciok vizsgalatabol kideriil, hogy valoszinilileg ez utdbbirdl lehet
sz6. A felséfokuak 1étét mutatd fokomponenssel mért Pearson-féle
korrelacid 0,59, mig a vallalkozéi sikert jelképezd fokomponenssel 0,54 a
korrelacio értéke.

Végezetiill térjiink rd a kiilonbségekre, amik aldtdmasztjdk azt az
elképzelésiinket, hogy az infrastruktira és annak hasznélata tobb ponton
is eltér egymastol akkor is ha telepiilési 6sszevetésben vizsgaldédunk nem
a személyek szintjén. A felhasznalds kapcsan a kozosségi élet feliilrdl
miukodtetett terei elnevezésli flkomponens fontossdga joval nagyobb,
mint az eldfizetések kapcsan. Ebben a fokomponensben az olyan
hivatalosnak szamité terek (altalanos iskola, posta, kozOsségi
intézmények) meglétét aggregaltuk, ahol a leendd felhasznalok
talalkozhatnak esetleg ki is probalhatjdk az 1j technologiakat, amivel
kozelebb keriilhetnek a késdbbi valddi felhaszndloi 1éthez. Ezt a
megallapitast a kiprobalhatosdg hatasardl mar a szociologiai kutatasok
eredményeként is leirtak (Galacz — Sagvari, 2008).
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6. tablazat
100 4llando lakosra jutd iwiw.hu regisztraltak szamat becslo linedris regresszios
fliggvény értékei (R*=0,558

Standard

B hiba Beta t Szig.
Konstans 21,090 0,155 136,421 | 0,000
Fokomponens Iskolazottsag 1. -
fels6foku végzettségii 3,619 0,297| 0,278 | 12,167 |0,000
Fdékomponens a kdzosségi élet
feliilr6l miikodtetett terei 3,269 0,191| 0,252| 17,153|0,000
Foékomponens munkaiigyi -
helyzet -2,748 0,232] 0,212| -11,865]| 0,000
Fékomponens demografia 2. -
lakossagszam valtozasok -5,269 0,543| 0,140| -9,696 0,000
Fékomponens infrastruktira 1,526 0,221 0,118 6,905 | 0,000

Fékomponens Iskolazottsag 2. - -
alacsony végzettségii telepiilés -0,738 0,173| 0,057 | -4,263|0,000
Fokomponens a kdzosségi €let -
alulrol miikddtetett terei -0,693 0,158 | 0,053| -4,376|0,000

Fékomponens a kdzosségi élet
piaci alapon miikddo terei 0,608 0,169 | 0,047 3,595 | 0,000

Foékomponens vallalkozoéi kedv 0,525 0,171 0,040 3,065 0,002
Fékomponens Iskolazottsag 3. -
sok tanul6 gyerekes telepiilés 0,474 0,163 | 0,037 2,909 | 0,004

Fokomponens foldrajzi helyzet -0,434 0,210 0,032 -2,069 | 0,039

Forras: sajat szerkesztés

Nem beszélve arrdl, hogy az ilyen kozosségi terek lehetdséget adnak arra
is, hogy folyamatosan hasznaljak az 1j technologiakat azok is, akik nem
engedhetik meg maguknak az otthoni felhasznalast. Az altalanos iskoldk,
miuvelddési hazak, telehazak szerepe ezért felértékelddik. Szintén
kiilonbség a lakossagszam valtozasokat tartalmazo fékomponens hidnya
az elsé esetben és er6s negativ hatasu jelenléte a masodik esetben. A
véllalkozoi kedv elnevezésli fékomponens pedig az elsé esetben negativ
hatassal bir, mig a masik esetben pozitiv a viszonya a magyarazni kivant
valtozoval. Ezek a kiilonbségek teszik sziikségessé¢ tovabbi vizsgalatok
lefolytatasat a témaban, illetve egy mélyebb elemzést az itt felhozott
adatokon és azok teriileti megoszlasan.

A fentiekbdl l4thatd, hogy a korabbi évek szocioldgiai kutatdsai alapjan
kialakitott fobb elemek telepiilési szinten is érvényesek, azonban tobb
olyan uj, teriileti elem is hasznalhat6 a felhasznalok és a technologia
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crer

informacios tarsadalom mukodésére.
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